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Hogyan olvasunk krimit?

A detektivtorténet kognitiv megkozelitései

Bér a detektivtorténet egy viszonylag merev sémadra épitkezé
mufaj, mégis olyan sokoldald szovegtipus, hogy a legkiilonbs-
z6bb irodalomelméleti megkozelitések fedezték fel a maguk
elméleti premisszdinak igazoldsat benne. Kedvelt téméja volt
a formalista-strukturalista elméleteknek, mivel a proppi funk-
ciék és a funkcidkbdl felépiilé plot hasonld egyértelmiiséggel
volt rekonstrudlhaté benne, mint a népmesében. Ugyanilyen
szivesen foglalkoztak vele szemiotikai megkozelitésben, hiszen
a detektiv feladata, a nyomolvasas talalé metaforaja a jeleket
értelmez§ interpretaciés munkanak. Kultiratudomanyos meg-
kozelitésben is fontos tanulsagokat hordozott: a detektivtor-
ténet cselekménye az (erkslcsi, jogi és episztemolégiai értelem-
ben) felborult vildgrend visszaéllitdsdnak térténete, ami jél
példazza a modern ember gondolkodasat, aki bizik az igazsag
megismerhetéségében és a vilag rendjének helyreallithatésa-
gaban. Kiemelt terepét képezte végiil a posztmodern elméle-
teknek, amelyek a miifaj pszicholégiai, metafizikai, filozéfiai
irdnyba t6rténd kibévitésével, illetve felbontdsdnak lehetdsé-
geivel és okaival foglalkoztak.

Koétettinkben a detektivtorténetet az egyik legtijabb és leg-
innovativabb irodalomelméleti irdnyzat, a kognitiv poétika
szemsz0gébdl vesszitk Gjra nagyité ald. A kognitiv poétika
olyan interdiszciplinaris irdnyzat, amely az empirikus olvasé
kognitiv és érzelmi mechanizmusaival foglalkozik, azaz egy-
fajta recepciéelmélet. Vizsgalédasainak k6zéppontjdban nem
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az irodalmi szoveg és nem a szerz6, hanem a szovegre, a sz6-
vegjegyekre, a szoveg felépitésére egy bizonyos médon reagélé
(naiv, természetes) befogadé 4ll. Az irdnyzat képviseldi ugy
vélik, hogy az irodalmi szoveg olyan kognitiv eszkéz, amely
az olvasé elméjére van szabva, iranyitja sajat befogaddsat és
(egészséges elmemiikddés esetén) sziikségszertien kivaltja azo-
kat a reakcidkat, amelyek kognitiv és érzelmi feldolgozasahoz,
megértéséhez (vagy adott esetben célzott félreértéséhez) elve-
zetnek. A detektivtorténet ilyen tipust vizsgalédasokra tobb
szempontbdl is kivaléan alkalmas, leginkdbb azonban amiatt,
hogy sematikusséga és formalis egyszeriisége viszonylag transz-
parens, j6l kévetheté médon mozgat bizonyos szovegszerve-
zési technikdkat, szovegfeldolgozasi modulokat, és moralis,
értékelé mechanizmusokat, vagyis latvinyosan igénybe veszi
a bonyolultabb és dsszetettebb irodalmi formék létrehozasa-
kor és befogadésakor is (jéval szubtilisebb médon) szerepet
jatsz6 modulok egy részét.

A detektivtorténet kognitiv aspektusai

Erzelmi vdlasz: fesziiltség és meglepetés

A kognitiv irodalomtudomény egyik legkomolyabb hozadéka,
hogy az olvasdi érzelmeket is a vizsgalat targyava tette, ami egy
olyan 4j javaslatot is felszinre hozott, miszerint mifajelméle-
teinket Gjragondolva kategorizdlhatndnk az irodalminak te-
kintett sz6vegeket azon elv alapjn is, hogy tipikusan milyen
érzelmi reakcidkat valtanak ki olvaséikbdl.! Ebben a megkoze-
litésben a detektivtorténetet mint fesziiltséget és meglepetést
kivalté alapmufajt lehetne meghatarozni, mivel ez az a két

1 Patrick Colm HoGaN, The Mind and its Stories. Narrative Universals and Human
Emotion, Cambridge UP, Cambridge, 2003.
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érzelem, mely az erre a miifajra adott érzelmi valaszt dominan-
san meghatarozza. A detektivtorténet-séma kozponti eleme
a rejtély, ennek felfejtése 4ll a torténet kézpontjaban, az ezzel
korrelal6 érzelmi vélasz pedig a fesziiltség, mely mindaddig
fennall, mig a rejtély meg nem oldddik, valamint a meglepetés,
amit akkor érziink, mikor a nem vart megoldés felszinre kertil.

A fesziiltséget a kognitiv irodalomtudomany ugy hatirozza
meg, mint félelem és reménység keverékét, melynek oka a tor-
ténet valamely eseményének bizonytalan kimenetele a széveg
egy adott pontjdn. A bizonytalansag az inger, ami lehet egy
rejtély a torténetben vagy akdr az események késleltetése. Az
olvasé nem tudja, hogyan zarul egy megkezdett esemény, és
ez fesziiltséget kelt benne: félelmet, hogy egy nem kivant ese-
mény kovetkezik be, és reményt, hogy a vagyott esemény valé-
sul meg.

Ahogy a meghatarozasbdl is latszik, a fesziiltség 6nmagéban
nem tekinthetd érzelemnek, sokkal inkabb kiilonb6z6 érzel-
mek fiziol4giai és viselkedésbeli kiséréjelenségeinek 6sszessé-
ge.” A fesziiltség mint hataskategdria egyrészt egy testérzésre
vonatkozik: az izmok megfesziilnek és a 1égzést visszatartjuk;
masrészt egy viselkedéstendencidra: a passziv kivaras jellemzi,
az egyén figyelme intenziv mddon egy adott dologra irdnyul,
mas jelenségeket pedig kikapcsol. Mivel konkrét fizikai jelek-
rél van szd, a fesziltség érzése ma mar empirikusan is jél vizs-
galhaté: a bérellenallas vagy az agyi teriiletek aktivitdsanak mé-
rése inform4cidval szolgalhat arra vonatkozéan, hogy a szoveg
mely helyei véltanak ki fesziiltséget az olvasébdl és milyen in-
tenzitasu fesziiltséget valtanak ki.

A fesziiltség érzését alapvetGen negativ érzetegyiittesnek
tartjuk, igy joggal tehetd fel a kérdés, miért keressitk mégis

2 Katja MELLMANN, Vorschlag zu einer emotionspsychologischen Bestimmung von
,Spannung” = Im Riicken der Kulturen, szerk. Karl E1sL - Katja MELLMANN -
Ridiger ZYMNER, Mentis, Paderborn, 2007, 241-268.
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ezt az élményt irodalmi olvasmanyainkban is, miért nem ke-
riljiik el ink4bb és foglalkozunk pozitiv érzéseket kivalté szo-
vegekkel. Ennek legplauzibilisebb magyarazatét az evolicids
pszicholégia adta meg:® agyunk azokat a viselkedéstipusokat,
melyek tréningezik és fejlesztik kognitiv képességeinket, juta-
lommal - boldogsdghormonok kibocsatasaval - honorélja, hi-
szen ontogenetikus fejlédésiink egyik legfontosabb sarokkove
a testi képességek fejlesztése mellett kognitiv diszpozicidink
finomhangolasa. Fiktiv torténetek olvasasa soran pedig éppen
ez torténik: ahogy a kélyokallatok szivesen harcolnak egymas-
sal a valés harc kévetkezményeinek kockdzata nélkiil, pusz-
tan azért, hogy gyakoroljak harcbéli képességeiket, hogy majd
a valés helyzetekben sikeresebben reagaljanak, Gigy az ember
is szivesen jdtszik és kredl valés kovetkezmények nélkiili olyan
helyzeteket, melyekben veszély nélkiil prébalhatja ki képessé-
geit. Fiktiv torténetek olvasasa sordn tehat valésdgosan atéljitk
azokat az érzelmeket, melyeket valds helyzetben is atéliink,
testiink ugyanugy reagal, szivverésiink felgyorsul, tenyertink
izzadni kezd stb., a cselekvéses valasz azonban elmarad - testi
épségiinket nem kell kockdztatnunk -, mivel egyuttal felmér-
juk, hogy fiktiv szitudciérdl van szé. Testiink 8si 6sztonds reak-
ciéi tehat bekévetkeznek, kognitiv médon azonban feliilbiral-
juk testiink valaszat és az emdcidprogramot még a cselekvés
megkezdése el6tt lezarjuk. Igy valés kovetkezmények nélkiil ké-
sziilhetiink fel arra, hogyan viselkednénk valds helyzetekben.
A meglepetés a fesziiltségnek egyfajta reciprok érzése: mig

a fesziiltség egy hosszan tart6 kevésbé intenziv, illetve foko-
z6d6 intenzitdsu érzelem, addig a meglepetés egy rovid ideig
haté, de nagyon intenziv érzelem, amely éppen nagyfoku in-
3 John TooBy- Leda CosmIDES, Consider the Source. The Evolution of Adaptations
for Decoupling and Metarepresentation = Metarepresentation. A Multidisciplinary
Perspective, szerk. Dan SPERBER, Oxford UP, Oxford - New York, 2000, 53-115.;

John TooBy- Leda CosMIDES, Does Beauty Build Adapted Minds? Toward an Evo-
lutionary Theory of Aesthetics, Fiction and the Arts, SubStance 94/95 (2001), 6-27.
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tenzitdsa miatt még reflexszer(i viselkedéses reakciét (8ssze-
rezdiiliink, védekezden felemeljiik a keziinket, elhajolunk stb.)
is kivalthat. A meglepetés érzése egy kognitiv teljesitmény
érzelmi kisérGje: a meglepetés érzését olyan ingerek valtjak
ki, melyek azzal szembesitenek benniinket, hogy aktualis sé-
mank nem mkod6képes. Egy varatlan esemény arra készteti
az olvasét, hogy feliilbiralja az addigi értékitéletei alapjat ké-
pezd sémat, azaz gyakorlatilag dtrendezze korabbi vildgképét.
Ez kognitiv szempontbdl olyan megterheld, hogy erds érzelmi
kiséro reakciéval jar egyiitt.

Elmeolvasds

A kognitiv irodalomtudomaény a fikcionalis irodalmi szévegek
olvasdsanak funkciéjaval kapcsolatos egyik legjelentésebb ered-
ménye, hogy megfogalmazta, majd kisérletileg is igazolta azt
a feltevést, miszerint az irodalomnak van egy, az egyes korokon
és kultirakon 4ativel6 kognitiv funkciéja is, amely elmeolvasa-
si képességiink gyakorlatoztatisaban és fejlesztésében 4ll.* Az
elmeolvasas (Theory of Mind) azt a kb. hdroméves korunkban
kialakulé képességet jeloli, hogy masok viselkedését gondo-
lataik, érzéseik, hiedelmeik és vagyaik alapjan magyaraz-
zuk. Tehét elmeolvasést végziink minden alkalommal, amikor
a megfigyelhet6 viselkedésbdl kiindulva egy bizonyos menta-
lis 4llapotot, tartalmat tulajdonitunk valakinek (latjuk, hogy
egy pohér vizért nytl, és arra kévetkeztetiink, hogy szomjas);
amikor sajat fizikai allapotunk, a testiinkbdl eredé ingerek
alapjan értelmezziik az érzéseinket (a sziviink kihagy egy tite-

met, amikor egy bizonyos személy belép a szobéba, és rajoviink,
hogy valdsziniileg egész id4 alatt vonzédtunk hozz4); és igy

4 Lisa ZUNSHINE, Why We Read Fiction? Theory of Mind and the Novel, Ohio State
UP, Ohio, 2006.
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tovabb. A pszicholdgia tigy véli, hogy eredendGen az elmetar-
talmak tulajdonitdsa Gtjan hozzuk létre és alakitjuk tarsas
kornyezetiinket. Egy olyan szocidlis halé részeiként tekin-
tunk magukra, amely egyebek mellett egymasban titkr6z6d6é
elmék sokasagabdl all, és ahol elgondolasunk szerint minde-
gyik ,elme” feltevéseket fogalmaz meg a vele kapcsolatban 4l-
16 tobbi elme tartalmdrél (G: a feltételezi, hogy b tudja, hogy c
fél attdl, hogy d azt gondolja, hogy p; B: ¢ fél attél, hogy d azt
gondolja, hogy a tudja, hogy p) és sajat tartalmairél egyarant.
Ezen vélekedések lehet6vé teszik masok viselkedésének el-
rejelzését, manipulalasat, a kooperacidra alkalmas személyek
kivalasztdsat. Az irodalom, mondja Zunshine, ezt az alapvet6
képességiinket hozza automatikusan mozgéasba és mikodteti
a szovegek olvasasa soran. Mikor olvasunk, mentalizdlunk, azaz
a szerepl6knek nevezett, sokszor csak egy-két tulajdonsaggal
felvazolt papirkonstrukcioknak elmét tulajdonitunk és érzé-
sek, vagyak, gondolatok széles korével ruhdzzuk fel 6ket. Noha
tudatdban vagyunk annak, hogy nem léteznek, mégis 1étezg,
gondolkodé entitdsokként tételezziik Sket, akiknek a cseleke-
deteit és interakcidit elmeolvasasi képességitk nagyban meg-
hatarozza.®

Mar ez alapjan is nyilvanvalé, hogy a detektivtorténet ezt
a képességiinket fokozottan igénybe veszi. Valamennyi detek-

tivtrténet a gyanusitottak egy (az olvasé szdmdra 4tl4thatd)
szlk korével dolgozik, akik esetenként egymast is ismerik vagy
ismerték, és a cselekmény soran szdmos feltevést fogalmaz-
nak meg nemcsak a multbeli eseménysorra, hanem az tigybe
bonyolédott szerepl6k multbeli és aktualis elmetartalmaira néz-
ve is. Az olvasénak, aki egy ilyen torténetet olvas, nem egy-
szerlien csak a szerepl6k perspektivajabol kell szemlélnie és

rekonstrualnia a térténéseket, hanem az adott perspektivabdl

5 Uo.
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beldthaté elmehaléval is tisztdban kell lennie, mindamellett
arra nézve is kovetkeztetéseket kell tudnia megfogalmazni,
hogy melyik szereplé 14t tisztdn és melyik nem, melyik meny-
nyire megbizhatd, és - amennyiben megbizhatatlan - mire ve-
zethetd vissza megbizhatatlansiga: A blincselekménnyel 6sz-
szefliggd, vagy egyéb okbdl hallgatja el az informéacidit, vagy
torzitja el a valésagot. J6 példa minderre Agatha Christie Tiz
kicsi néger cimu klasszikusa, ahol a Devon partjainak kézelében
fekvé zart szigetre érkezd tiz egymdasnak ismeretlen ember
prébalja meg kideriteni, ki lehet az, aki a cimbeli gyermek-
monddkat kovetve szisztematikusan gyilkolja 6ket. Ekozben
szamos feltevést fogalmaznak meg tarsaik elmetartalmara,
motivacidjara nézve és véleményeik iitkoztetése, illetve az
események fényében folyamatosan mddositjak is feltevéseik
tartalmat. A cselekményt kovetd, a szereplék elméjébe részben
bele is 14t6, a szereplok viselkedését folyamatosan monitorozé
olvasé a szerepl6k egymadsrdl alkotott feltevéseinek rekonst-
rudlasa mellett a feltevések, vélemények, meggy6zdések, talal-
gatasok folyamatos értékelésére és atértékelésre kényszeriil,
mikézben maga is megfogalmazza meglatasait és megalkotja
a szerepl6k kozti kognitiv viszonyok dinamikus modelljét.

Foregrounding

Valamennyi irodalmi miifaj esetében fontos az informacidkoz-
vetités médja és az inform4cié titemezése. Mig azonban a leg-
tobb miifaj esetében a miifaji szabdlyok azt irjak el6, hogy az
olvasé pontos informdaciékat kapjon, hogy kévetni tudja a sze-
repl8k kozti interakciékbdl el6allé események sorat, addig
ajo detektivtorténet ennek csupéan az illtziéjat adja. Mar a mi-
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faj elsé kutatdi is hangstlyozzak,® hogy a detektivtorténetet
a rejtvényfejtés szempontjabdl egy sajatos kettdség jellemzi.
Mig ugyanis a detektiv szdmadra a rejtély lépésrél 1épésre fel-
tarul, addig az olvas6 - a miifaj szabalyai szerint - egészen a tor-
ténet végpontjaig a sotétben tapogatézik. Nem szabad, hogy
ez el6tt a sokszor szinpadias elemeket sem nélkiil6z6 zardje-
lenet el6tt raj6jjon a megoldasra, ugyanakkor végig azt kell
gondolnia, hogy a megoldés az 6 szdmadra is hozzaférhetd.

A detektivtorténet ezt tébbnyire gy éri el, hogy végigve-
zeti ugyan az olvasét a nyomozas folyamatan, megismerteti
a megoldas szempontjabdl relevans informaciék tomegével,
a detektiv gondolkod4si folyamatait, kovetkeztetéseit azon-
ban mar nem osztja meg az olvaséval. A megolddsban magéra
hagyja a sok esetben egymasnak is ellentmondé - mindamellett
az elbeszél6 4ltal is megtévesztben télalt - informdacidk téme-
gével. Nem csoda hat, hogy folyamatosan hamis 6svényekre
téved és hamis kovetkeztetésekre jut és a md végén ugyan-
ugy meglepédik, ahogy a rendérség vagy az tigyben érintettek
(majd) mindegyike.

A klasszikus narratoldgia az elmult években kimeritéen
(dmde mindenféle szisztematikussag nélkiil) tirgyalta az in-
formacié kozvetitésének az olvasé megtévesztésére szolgald
moédozatait. Képviseldi gyakori eszkozként emlitik példaul
egy korlatozott kiils perspektivaval rendelkezé (in. Watson-
tipust) elbeszélé alkalmazasit, megbizhatatlan elbeszél8k
felléptetését, relevans informaciék gyanus szerepldk altali ki-
mondatasat, a megbizhatd szerepl6k szdjaba adott, ezért igaz-
nak tiné tévedések, 1ényeges nyomok azok emlitését kovetd
megkérddjelezését ugyanazon vagy egy masik szerepl6 altal,
tobbjelentésii szavak hasznélatat, a {6 cselekményszéllal nem

6 Dorothy L. SAYERS, Aristotle on Detective Fiction = Detective Fiction. A Collection
of Critical Essays, szerk. Robin W. Winks, Englewood Cliffs, Prentice Hall,
1980, 25-34.
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osszefliggo titkok miatt tett hamis vallomasokat, tobb tipust
haléleset (gyilkossdg, 6ngyilkosség, véletlen baleset) vegyi-
tését sth.’

A kognitiv narratolégia ezeket a klasszikus eszkozoket a fo-
regrounding fogalmaval egésziti ki. A foregrounding a szévegfel-
dolgozé pszicholdgia egy bevett terminusa, amely arra utal,
hogy a szovegb6l nyert informécidkat a megértés soran mindig
egy dinamikus el6tér-hattér-viszonyrendszerben értelmezziik.
A szbveg egyes elemeket a figyelmiink fékuszaba allit és ott is
tart, mig masokat inkdbb a hattérbe szorit, ezek azonban egy
késdbbi idépontban ismét az elétérbe helyezédhetnek vagy akar
teljesen szelektdlédhatnak is. Ez a széveg megértését irdnyitd
egyik legfontosabb szelekciés és konstrukciés elv. Az tijabb sz6-
vegfeldolgozé pszicholégia és a kognitiv narratolégia képvisel6i
az elmult években kisérletileg is igazoltak, hogy a sz6veghdl nyert
informacié el6térbe helyezése bizonyos elveket és szabalyokat
kévet.® Az ismétlések, valamint bizonyos (szévegbelsd vagy sz&-
vegkiilsd) (fonetikai, szemiotika vagy grammatikai) norméktél
valf eltérések példaul automatikusan magukra vonjak az olvasé
figyelmét. Hasonl6képp a figyelem fokuszaban 4ll a f6szerepld
és a vele valamilyen kauzalis, térbeli vagy idébeli kapcsolatban
allé dolgok vagy események sora.

Mindezek alapjan valészinusitd, hogy a detektivtorténet
szerzdje tudatosan él az olvasé figyelmének irdnyitdsaval,
alényegi informaciék hattérbe helyezésének kiilonb6z6 tech-
nikaival. Ez a technika nélkiilozhetetlen ahhoz, hogy az olvasé
a mu elolvasdsat kovetSen ne érezze becsapva magat, hanem
tovabbra is igy gondolja, hogy a rejtély megoldasa szamara
is lehetséges lett volna. Vagyis a torténetmesélés soran a fair
7 Daniel GRUNWALD, Methoden der Lésungsverschleierung in Detektivgeschichte

und -roman, Books on Demand, Norderstedt, 2003.
8 Don KUIKEN - David S. MIALL - Shelley Sikora, Forms of Self-Implication in

Literary Reading, Poetics Today 2 (2004), 171-203.; Willie vAN PEER, Stylistics
and Psychology. Investigations of foregrounding, Croom Helm, London, 1986.
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play-szabaly érvényesiilt, ha figyelt volna, a rejtélyt ugyantgy
megoldhatta volna, mint a nagy detektiv. Ilyen rejtett informa-
ci6 példaul szdmos Sherlock torténetben elé6fordul.

Mordlis itélkezés

Minden cselekményt dbrazold, tehat narrativ és dramai mufaj
rendelkezik moralis vonatkozasokkal, hiszen az dbrazolt cse-
lekvéseket az olvasé minden esetben megitéli erkolcsi szem-
pontbdl is. Ezért tekinthetd az elbeszélés és a drama alapvetéen
egyfajta gondolati kisérletnek arra vonatkozdan, milyen ,jé” és
,rossz”, azaz erkolcsileg kovetends, illetve elitélendé médon
lehet bizonyos kitaldlt helyzetekben viselkedni. A detektiv-
térténet ezt a moralis vonatkozast, mivel a torténet kézéppont-
jaban egy blin elkovetése, majd ennek felfedése és biintetése
all, nyilvanvaléan felerésiti: a detektivtorténet - ahogy a bii-
niigyi torténet minden altipusa - nagy mértékben apelldl az
olvasé erkolcsi itélkezésére.

AKklasszikus detektivtorténet sajatja, hogy jellemzden nem
moralizél explicit médon, azaz nem témaja az a kérdés, mi te-
kinthet6 erkélcsileg helyesnek, illetve helytelennek. Sokkal
inkabb arra torekszik, hogy beteljesitse az olvasé intuitiv mo-
ralis itéletét: a bliin elkdvetdje erkodlesileg mindig elitélendd,
az elbeszél6mad azt timogatja, hogy az olvasé ne azonosuljon
a blin elk6vetGjével, hanem azt végill egyértelmiien biinésnek
értékelje, azonban azonosuljon a detektivvel, aki egyuttal egy-
fajta biréként is miikodik, hiszen funkciéja végso soron a bii-
nos megbiintetése. Ez az egyik legfontosabb oka annak, hogy
a klasszikus detektivtorténetet gyakran tekintjiik a témegiro-
dalom részének: nem kényszerit minket arra, hogy feliilbi-
raljuk erkélcesi elveinket, sokkal inkabb kiszolgalja 6sztonds
moralis megitélésiinket. Tekinthetd egyfajta modern népme-
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sének, melyben az olvasé megnyugvasara a torténet végén hely-
redll a vilag rendje: az artatlanok megmenekiilnek, a blindsok
pedig elnyerik biintetésiiket.

Eppen ebbdl a jellegzetességébdl adédéan nagyon alkalmas
a klasszikus detektivtorténet arra, hogy foglalkozzunk azzal
a kérdéssel, mik is az olvasé intuitiv moralis itéleteinek a jel-
lemz6i, és hogyan miikédik a moralis itélkezés fiktiv torténe-
tek olvasasa soran. Evolicids és kognitiv irodalom- és film-
elméletek kiilondsen a 2010-es évek 6ta egyre intenzivebben
vizsgaljak az irodalmi narrativa és a moralis itélet Osszefliggé-
seit. Fontos alapvetésnek szamit ebben a tekintetben Karl Eibl
2012-es tanulménya a poétikai igazsagszolgaltatasrél, melyben
abbdl az allitasbél indul ki, hogy a fikcionalis széveg ,, megha-
tarozatlan helyeinek” kitoltésében kozponti szerepet jatszik az
olvasé 6sztonds moralis itélete. Ez azt jelenti, hogy igyeksziink
ugy értelmezni az olvasott torténetet, hogy végiil azt érezhes-
siik, hogy igazsagot szolgéltatott a sz6veg. Ha az elbeszélésben
nincs egyértelmuen kifejtve, miért kell blinhddnie egy szerep-
16nek, inkabb eréfeszitéseket tesziink arra vonatkozéan, hogy
valamiféle blint tulajdonitsunk neki, mint sem elfogadjuk azt,
hogy igazsagtalanul, binteleniil kell blinhédnie. J6 példa erre
Szophoklész Oidipusza: a klasszika filolégidban a mai napig
nincs konszenzus arra nézvést, miben is all Oidipusz biine,
amiért blinhddnie kell; szdmos értelmezés sziiletett ennek
a kérdésnek a megfejtésérdl. Azaz még a ,professzionalis” ol-
vasé sem szdmol szivesen azzal a lehetdséggel, hogy egy iro-
dalmi szoveg szerepldje igazsagtalanul binhédhet.”

A maésik fontos megallapitasa Eiblnek, hogy az ember mo-
ralis itélkezése alapvetGen dudlis, azaz két - egymassal gyak-
ran nem dsszeegyeztethetd - térvény alapjan torténik. Van egy

9 Karl E1BL, Poetische Gerechtigkeit als Sinngenerator = Poetische Gerechtigkeit,
szerk. Sebastian DONAT - Roger LUDEKE - Stephan PACKARD - Virginia
RICHTER, DUP, Diisseldorf, 2012, 215-240.
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elsédleges, mely a kézeli viszonyok érzelmi és moralis értéke-
1ésének alapjat képezi, és egy masodlagos, mely a tavoli viszo-
nyok inkabb racionélis és telemedidlis megitélésének forrasa.
Erre a legjobb példa Szophoklész Antigonéja, ahol egészen
nyilvinvalé médon uitkézik 6ssze a kétféle térvény. Ez a meg-
killonboztetés egyuttal lehetéséget ad arra is, hogy a kognitiv
poétika gyakorlatatdl egyébként eltéré médon - hiszen a kog-
nitiv poétika alapvetése az, hogy fiktiv torténetek olvasasakor
ugyanazok a kognitiv és érzelmi mechanizmusok miikédnek
az olvaséban, mint valésagos szituaciok atélése esetében - kii-
lonbséget lehessen tenni fiktiv és valés szitudcidkban vald
mordlis itéleteink kozott. Mind Eibl, mind az angolszész szak-
irodalom tobbsége' azt allitja, hogy mig valés helyzetekben in-
kabb racionalis iton hozzuk morilis itéleteinket, addig fiktiv
torténetek olvasasakor jobban érvényre jut az érzelmi meg-
itélés. Ezért fontos, hogy a sz6veg szimpatikussa tegye az aldo-
zatot és visszataszit6va a blinést, a szereplékkel valé érzelmi
viszonyunk ugyanis 6sszhangban kell hogy 4lljon moralis ité-
letiinkkel. Igy fordul meg Agatha Christie Gyilkossdg az Orient
expresszen cimi regényében biin és biintetés viszonya: a kez-
detben a rend felbomlasanak tekintett gyilkossag a torténet
végére biintetéssé, azaz a rend helyreallitdsava valik, hiszen
az aldozat kordbban olyan bint kovetett el, amely az olvasé
maximalis antipatidjat valtja ki. Bar raciondlisan fel tudjuk
mérni, hogy a tizenkét ember tette az adott térvények alapjan
elitélendd, érzelmi viszonyuldsunk alapjan mégis elégedet-
tebbek vagyunk a torténet Agatha Christie 4ltal megirt kime-
netelével, mint lennénk a felvillantott, de be nem teljesitett
zarassal.

10 Margrethe Bruun VAAGE, On the Repulsive Rapist and the Difference between
Morality in Fiction and Real Life = The Oxford Handbook of Cognitive Literary
Studies, szerk. Lisa ZunsHINE, Oxford UP, Oxford, 2015, 421-440.
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Kognitiv térképezés

A cselekmény helyszine természetesen minden elbeszélésben
fontos részét képezi a torténetnek, a detektivtorténet azon-
ban kiillonds hangsulyt fektet a térre, hiszen a biintett helye
stratégiai funkciéval bir a nyomozas (megértés) tekintetében:
a tetthely elrendezése, a kérdés, hogy hogyan kozelitette meg
a tettes a helyszint, hogyan tudott onnan észrevétleniil tdvoz-
ni, hogy a tér mely pontjain milyen nyomokat hagyott maga
utdn, automatikusan az dbrazolt térre iranyitjdk az olvasé fi-
gyelmét. Eppen ezért alkalmas a detektivtérténet arra, hogy
az olvasé térképezési folyamatait vizsgaljuk.

A kognitiv térképezés fogalmaval azokat a kognitiv folyama-
tokat jeloljiik, amelyek segitségével osszegytijtjiik, rendezziik,
taroljuk, felidézziik, valamint manipuldljuk a kéruléttiink
levé térre vonatkozé informacidkat. A kognitiv térképek a téri
struktardk tudati leképezddései, amelyek segitségével a cse-
lekvés nem az objektiv kérnyezetben, hanem az arrdl adott el-
gondolason alapszik. A kognitiv térképek ezért a kornyezet
funkcionélis, szubjektiv reprezenticidjanak tekintend6k, me-
lyeket téredékes informdciék alapjan hoz létre a cselekvd. Ep-
pen ezért szelektiv, sematikus és dialektikus konstruktumok.
Szerkezetiik hierarchikus, azaz vannak olyan kiugré elemeik,
melyek kidolgozottabbak, mint mas részletek, és amelyek re-
ferenciapontot szolgaltatnak a tobbi részlet szamara; ezeket
a szakirodalom horgonynak nevezi."

A kognitiv térképezés folyamata alapvetGen a fiktiv torté-
netek olvasésa soran is hasonléan miikédik, mint valds hely-
zetekben: a térkép, melyet az dbrazolt térrél alkot maganak az
olvasé, szelektiv, hiszen nem tartalmazza a széveg altal adott
osszes informacidt a térrdl, kiillonosen hosszabb szovegek ese-

11 Erika FERGUSON - Mary HEGARTY, Properties of cognitive maps constructed
from texts, Memory & Cognition 4 (1994), 455-473.
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tében az olvasé emlékezeti kapacitdsa egyszerlien nem teszi
lehet6vé, hogy minden leirt részletre emlékezzen. Eppen ezért
nagy jelent6sége van annak, milyen mddon télalja a szoveg
a térrél sz616 informacidkat: mit helyez el6térbe tigy, hogy min-
denképpen megragadja az olvasé figyelmét, és milyen tipust
térleirdsok sikkadnak el kénnyen az olvasés soran. Kognitiv
poétikai kutatasokbdl jél tudjuk, hogy az olvasé figyelmét alap-
vetGen a cselekmény irdnyitja: torténetek befogadédsa soran
els6 sorban arra figyelniink, mi ,torténik” a szévegben, figyel-
miinket tehat a fontos eseményekre és azok elkovetdire, azaz
a cselekvékre irdnyitjuk. Ennek megfeleléen az olvasé alapve-
téen azokat a helyeket épiti be kognitiv térképébe, melyek az
események kauzalis rendjében fontos funkciéval biré torténé-
sek helyszinei, mellékes események helyszineit pedig konnyen
kiszelektélja. Az az egyébként fontos tény, hanyszor emlits-
dik meg egy tér neve, torténetek olvasdsa soran irrelevanssa
valik: elég egyetlen emlités is, amennyiben az adott térben
abrazolt esemény kauzalis viszonyban van a kezdeti és zaré
eseménnyel.

A térképezés folyamatdban emellett nagy szerepe van an-
nak is, milyen perspektivabdl dbrazolja a széveg az adott teret.
Térképezés szempontjdbdl alapvetéen kétféle perspektivat
killonboztet meg a szakirodalom:™ a teret lehet panordmasze-
riien, egy testetlen mindent lat6 perspektivajabél dbrazolni,
vagy lehet dinamikusan, olyan bels6 perspektivabél mutatni,
mely cselekszik és mozgasban van. Fiktiv torténetek olvasdsa
soran ez utébbi alkalmasabb arra, hogy az olvasé figyelmét
a térabrazolasra terelje, hiszen ahogy koradbban emlitettiik, az
olvasé a cselekvére figyel, igy az 6 perspektivajabél abrazolt
részletek kotik le jobban figyelmét. A detektivtorténet ezeket
a szovegstratégidkat alapvet6en arra aknazza ki, hogy tudato-

12 Barbara TVERSKY, Spatial Perspective in Descriptions = Language and Space,
szerk. Paul BLoom és mésok, MIT, Cambridge, 1996, 463-492.
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san el6térbe helyezzen olyan részleteket, melyek késleltetik
a felismerést az olvasé részérdl, igy tdmogatva a rejtély koz-
pontu narrativa olvasidsidnak f6 élvezetét: a fesziiltség érzé-
sének atélését.

Karakterképzés

Régi belatas, hogy az irodalmi mutvek olvasdsit nemcsak az
érdekes torténet, hanem az érdekes karakterek is irdnyithat-
jak. Noha tudjuk, hogy sem Elisabeth Benett, sem Sherlock
Holmes nem valés emberek, el6bbi soha nem ment férjhez Mr.
Darcyhoz, utébbi pedig soha nem sétalt London utcdin, pszi-
cholégiailag mégis valésnak tlinnek. Ezt az effektust csak fo-
kozza, ha a szereplé nem csak egy miiben fordul elé, hanem
tobbszor is visszatér, komplett élettorténettel rendelkezik,
valamint ha a miiveket, amelyekben szerepel, megfilmesitik,
vagyis az olvasé a szinész révén hus-vér valdjdban is latja 6t
cselekedni otthondban a képernyén.

A kognitiv elméletek a fenti reakcidkat egyrészt a szoveg-
értés természetével magyardzzak, egészen pontosan azzal,
hogy a fikcionalis szoveget a sz6vegbdl szarmazé informacidk
mellett elézetes tuddsunk mozgdsitasaval, kognitiv sémaink,
szkriptek alapjan, vagyis a val6sadgbdl nyert strukturalt adat-

halmazok alapjan, a minimalis eltérés elve (principle of minimal
departure) alapjan értjitk meg. Masrészt ugy vélik, hogy reak-
ciéinkban a titkdrneuron-rendszer is szerepet jatszik, vagyis
olyan idegsejtek, amelyek akkor is aktivak, ha az egyed csak
megfigyel egy bizonyos motorikus cselekvést, illetve csak em-
1ékszik ra vagy olvas réla. Ez a rendszer biztositja a fizioldgiai
mechanizmus és a cselekvés-észlelés parositasat, nagy sze-

13 Marie-Laure RYAN, Possible Worlds, Artificial Intelligence, and Narrative Theory,
Indiana UP, Bloomington, 1991.
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repe van az empatidban, a nyelv elsajatitdsdban és minden bi-
zonnyal az irodalmi szoévegek olvasisa soran is miikodésbe
1ép, tobbek kozott oly médon, hogy a szoveg ltal szolgéltatott
informacidkbdl karaktereket épitiink és cselekedeteiket egy-
fajta bels6 szimulaciét futtatva értjik meg.'* Szdmos detek-
tivtorténet van, jellemz8en péld4ul a skandinav krimik kozétt,
amely kihaszndlja ezt a mechanizmust, kifejezetten jatszik is
az olvasok ez iranyu figyelmével, és legalabb akkora hangsulyt
fektet a karakterek drnyaldsira, mindennapi cselekedeteik,
az adott tigytdl fuiggetleniil futd életiik, kapcsolataik bemuta-
taséra, jellemiik alakuldsara, mint amit a rejtély megoldasara
fordit.

Jelen kotet tanulményai egy 2017 novemberében Szegeden,
a kognitiv Poétika Kutat6csoport 4ltal szervezett konferen-
cian hangzottak el és a fent vazolt aspektusokbdl targyaljak
a detektivtorténetet, azaz elsé sorban az olvasé kognitiv me-

chanizmusaival foglalkoznak. Emellett kitekintenek narra-
tologiai és médiatudomanyi kérdésekre is, és vizsgalédasaik
targyat a detektivfilmekre és sorozatokra is kiterjesztik. Atte-
kintést nytjtanak azokrdl a kutatasi irdnyzatokrdl, amelyek az
utébbi évtizedben 1j eredményeket hoztak a detektivtorténet
kutatdsaba.

14 Gerhard LAUER, Spiegelneuronen. Uber den Grund des Wohlgefallens an der
Nachahmung = Im Riicken der Kulturen, szerk. Karl EIBL - Katja MELLMANN -
Rudiger ZyMNER, Mentis, Paderborn, 2007, 137-163.
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Csavar a végén

Meglepetés és fordulat a Viharsziget cimu
regény olvasdsiban

A meglepetés a befogad6k szubjektiv megitélése alapjan a de-
tektivtorténetek olvasdsinak és élvezetének egyik kozponti
motivuma. Mindazonaltal ha a mifaj torténetét és a detektiv-
torténetek olvaséinak meglepetéshez val6 viszonyat kozelebb-
rél szemugyre vesszilk, az is egyértelmd, hogy a tapasztalt
kozonség olvasasi stratégidi a meglepetés elkeriilésére iranyul-
nak. A detektivtorténetek ugyanis éppen arra kondicionaljak
olvaséikat, hogy minden informdciét szkeptikusan kezeljenek
és késziiljenek fel arra, hogy észrevétlentil lépre csaljdk oket.

A megtévesztésre és meglepetésre irdnyulé sziizsé a miifaj
sziiletésétdl, az 1840-es évektdl kezdddben a detektivtorténet
és a detektivregény védjegyévé valt. Ezzel is magyarazhatd,
hogy ez a viszonylag fiatal szovegcsoport nagyrészt feluilirta
sajat miifaji konvencidit, 1évén, hogy a mérfsldkoveknek sz4-
mité klasszikusok a kordbbi olvasési stratégidk meghitsita-
saval lepték meg olvaséikat. A detektivfikcidkhoz kapcsolédé
torténet- és elbeszélésmodellek folyamatosan és gyorsan for-
malédtak, mint ahogyan az a méd is, ahogyan ezeket a szove-
geket olvassuk és megértjitk. Mindazonaltal jelen tanulmany
nem térekszik sem a narrativ modellek, sem pedig az olvasési
stratégiak valtozasainak feltérképezésére. A kovetkezo vizsga-
lat célja inkabb azoknak a meglepetéshez kapcsol6dé kogni-
ciéknak a feltérképezése, amelyek megalapozzdk, illetve el3-
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segitik a meglepetés kivaltasara alkalmas narrativak, igy a de-
tektivtorténetek élvezetét.

Miel6tt azonban ratérnénk a meglepetéssel 6sszefiiggé kog-
nitfv mechanizmusok vizsgélatara a torténetmondas és -befo-
gadas kontextusaban, egy nagyon sziik keresztmetszetben be-
tekintést nytjtunk a meglepetéshez kapcsolédé pszicholdgiai
vélekedésekbe és kutatasokba. Az dltalanos pszicholégiai meg-
kozelitések rendszerint alapérzelemnek tekintik a meglepe-
tést, mivel megfelel az erre vonatkozé leggyakrabban alkalma-
zott definiciéknak: minden kultirdban jelen van, megfigyelhe-
t6 amagasabb rendli emlésoknél is, a talélést tekintve relevans
funkciéval bir, egyéb érzelmek szempontjabdl konstitutiv jelen-
toségli és jellegzetes arckifejezéssel jar egytitt.! A meglepetés
pszicholégiai megitélése koriil azonban az 6sszetett definicidk
ellenére sincsen teljes konszenzus: tobb szerz6 szamara ugyanis
még az is kérdéses, hogy a meglepetés az érzelmek csoportjdba
tartozik. A legerdsebb ellenvetés szerint az érzelmek értéke-
1éshez tarsul¢ affektiv dllapotok, ezért nem lehetnek semlege-
sek. A meglepetést viszont pozitiv, negativ és semleges szub-
jektiv élmények is kisérhetik. Eppen ezért Andrew Ortony és
szerzdtirsai nem a hozz4 tarsuld affektussal, hanem a tudés és
amemoria mikodésével osszefliggésben definidljdk a meglepe-
tést. Ennek alapjan pedig nem érzelemrol, hanem egy kognitiv
allapotrdl beszélnek.? Ez természetesen nem jelenti azt, hogy
a szerzOk tagadndk, hogy a meglepetéshez érzelmi folyama-
tok tarsulnak: A meglepetés kétségkiviil kivalthat érzelmeket,
illetve intenzivebbé teheti azokat.

Az evoliciés pszicholégiai magyardzatok szerint a megle-
petés egy gyorsan kozeledd veszélyre adott reakcidra vezethetd
1 Az elméletek az alapérzelmeket tébb szempont figyelembevételével jeldlik

ki, a fent emlitett aspektusok tébb koncepciét egyesitenek. Lasd Andrew
ORTONY - Terence J. TURNER, What’s basic About Basic Emotions?, Psychological

Review 97 (1990/3.), 315-331, itt 317.
Uo.
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vissza. Ezzel magyardzhaté jellegzetes mimikai kifejezése, a tag-
ra nyilt szem is, amely eredetét tekintve a félelemmel hozza
rokonsagba.® Ebben a megkozelitésben a meglepetés a félelem-
hez hasonléan figyelemfelhivé mechanizmus, egyfajta riasz-
tas, amely azt jelzi, hogy a szervezet nem volt képes jovébeli
eseményeket elérevetiteni, vagyis nem tudja az aktudlis tor-
ténéseket ellendrzése alatt tartani: mindez pedig potencialis
veszélyt jelez.*

A kognitiv pszicholégiai megkézelitések a tanuldsban és
a hosszu tava emlékezet mitkodésében tulajdonitanak kulcs-
szerepet a meglepetésnek. A vonatkoz6 magyarazatok szerint
akkor érziink meglepetést, ha egy torténés meghiusitja elvara-
sainkat vagy ellentmond elézetes ismereteinknek: mindezt tgy
éljuk meg, hogy varatlan dolog torténik veliink. A varatlansig
valéjdban intelligencidnk miikodésének velejardja, hiszen az
agy az informacidk feldolgozasa soran egymasra vonatkoztat-
ja a tarolt mintdzatokat, emléknyomokat, illetve az aktudlisan
beérkezd ingereket, és ez alapjan folyamatosan jéslatokat és
elérejelzéseket allit fel a jovore vonatkozdan.® Meglepetés akkor
torténik, ha a mentalis reprezentaciéinkbdl taplalkozé jovore
vonatkoz6 jéslatok nem nyernek megerdsitést, és ennek kovet-
keztében ujra kell formalni az ingerekhez kapcsolédé tanult
vélaszokat. Eppen ezért a meglepetésnek kulcsszerepet tulaj-
donitanak a kondicionaldsban és a tanuldsban, 1évén, hogy a
varatlan torténés altal el6idézett felismerés hosszt tavra rogziil
amemoridban. A klasszikus kondicionélas elméletei tulajdon-

3 V6. Philippe G. ScHYNS - Lucy S. PEDRO - Marie L. SMITH, Trasmission of

Facial Expressions of Emotion Co-Evolved with Their Efficient Decoding in the Bra-
in. Behavioral and Brain Evidence, PloS ONE 4 (2009/5.), 1-16, itt13. d0i:10.1371/
journal.pone.0005625
V6. David HUrRON, Sweet Anticipation. The Music and Psychology of Expectation,
MIT, Cambridge, 2006.
Jeff Hawkings elmélete szerint az emlés6k agya a hippocampus, thalamus és
aneocortex mitkddésének 6sszehangoldsédval a meméridban tarolt mintdza-
tok alapjan folyamatosan elére jésolja a varhatd torténéseket. Jeff HAWKINGS,
OnIntelligence, Holt Paperback, New York, 2005, 97.

25




SZABOJUDIT | Csavar a végén

képpen a meglepetés ,elvén” alapulnak, hiszen a tanulas felté-
telét az elvarasok meghitsuldséban feltételezik: Ha az el6zetes
joslatok nem felelnek meg az aktudlis helyzetnek, sziikségessé
valik az észlelt eltérés korrekciéja, ami nem mds, mint a tanu-
las egyik leghatékonyabb médja.®

Az Gjabb empirikus kutatasok is megerésitik azt a feltétele-
zést, hogy a hatékony meglepetés rendszerint anticipaciéhoz
kotédik, ugyanakkor arra is felhivjék a figyelmet, hogy a meg-
lepetést kivalté aktudlis torténés nem feltétlentil kapcsolddik
egy elézetesen meglevé konkrét elvarashoz. A meghiusitott
képzet lehet pusztan egy ,passziv”, tudattalan emléknyom is.
A kutaték tovabbd arra is utalnak, hogy az ismereteinknek el-
lentmondé torténések altalaban nem valtanak ki meglepetést,
mivel ehhez bizonyos koriilmények fennallasa szitkséges. A meg-
lepetést kivalté minimalis feltételrendszert vizsgalva Reiner
Reisenzein arra a belatasra jut, hogy kell egyfajta éberség vagy
érzékenység a varatlan irdnt (awareness of unexpectedness), amely
azt a diszkrepanciat, amely a meglepetést okozé torténés és
sajat joslataink kozott fennall, jelzésértéklinek értékeli” Empi-
rikus kisérletek adatai aldstdmasztjak, hogy az inkonzisztencia
mértéke meghatirozé jelent6ségli a meglepetés kivaltasaban.
Ezen tilmenden azonban az is fontos, hogy a meglepetést ki-
valté inger hogyan interferal a folyamatban levé mentalis tevé-
kenységekkel (feeling of interference). A varatlan térténés szub-
jektiv érzetének intenzitisa erdsebb, ha a beérkez6 inger magas
koncentraciét igénylé mentalis feladatokat szakit meg. Ennek
alapjan Reisenzein arra a belatasra jut, hogy a meglepetés meta-
kognitiv vagy metareprezentdcids jellegli érzelem, hiszen kognitiv

6 V0. Robert A. REscorLA - Allan R. WAGNER, A Theory of Pavlovian Conditio-
ning, Variations in the Effectiveness of Reinforcement and Nonreinforcement =
Classical Conditioning, II., szerk. Abraham H. BLack - William F. PROKASY,
Appleton-Century-Crofts, New York, 1972, 64-69, itt 75.

Reiner REISENZEIN, The Subjective Experience of Surprise = The Message Within.
The Role of Subjective Experience in Social Cognition and Behavior, szerk. Herbert
BLESS - Joseph P. ForGas, Psychology, Philadelphia, 2000, 262-279, itt 271.
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diszkrepancidt, illetve mentélis folyamatok megszakitasat jel-
zi.? Funkci6jat tekintve azonban nemcsak (meta)informaciét
szolgéltat megismerési folyamatainkrdl, hanem 6sztonzdleg is
hat a kognitiv inkonzisztencia csokkentésére, illetve megsziin-
tetésére.’ Ez alapjan belathaté az a tézis, hogy a meglepetés
metaszint( informdciéval 14t el benniinket, hiszen az informa-
ciéfeldolgozas tévedéseire hivja fel a figyelmiinket, amelynek
kapcsén felil kell birdlnunk reprezentacidinkat és retrospek-
tiv médon detektalni, illetve korrigalni kell a tarolt mintakat.°

A kognitiv disszonancia szubjektiv érzetére vonatkozd vizs-
galatok abba az irdnyba mutatnak, hogy a meglepetés zavart
és fesziiltséget ébreszt, és ez legtobbszor negativ szinezetet
kolesonoz a széban forgd élménynek." Maria Miceli a meg-
lepetés két alapvetd tipusat kiillonbozteti meg, amelyek min-
denekel6tt az érzés kivaltd okdban térnek el egymastdl: a szub-
jektiv médon kevésbé intenziv meglepetést az eldrevetitett
elképzelések meghitisulasa valtja ki. Ebben az esetben nem egy
konkrét elvaras, pusztan egy jovére vonatkozd elképzelés vagy
joslat keriil megcéafoldsra. A masik formanal viszont az eldre-
vetitett joslat sajat vagy masok céljaival is 6sszekapcsolédik.
Ebben az esetben a kognitiv inkonzisztencia konkrét elvara-
sok meghitsulasat is maga utdn vonhatja, amely értheté mé-
don intenzivebb érzelmi szinezettel jar egyiitt. Ha az elvéras (p)
és a hozza kapcsol6dé cél (p) egyezik, 4m egy varatlan térténés

8 Uo., 274.

o Uo.

10 Heta PYRHONEN, Suspense and Surprise = Routledge Encyclopedia of Narrative
Theory, szerk. David HERMAN - Manfred JAHN - Ryan MARIE-LAURE, Rout-
ledge, New York, 2005, 578-580, itt 579.

1 Ennek kapcsdn Miceli utal a meglepetés bioldgiai hatterére is, amely szerint
ameglepetés igazolhaté médon eléidéz félelemmel osszefiiggs fiziolégiai val-
tozésokat. Miceli azonban azt is hangsulyozza, hogy a meglepetés a tbbi za-
vart jelz8 negativ szinezetti érzéssel (pl. dith, félelem) 6sszehasonlitva jéval
htivosebb mintdzati és kevésbé intenziv tapasztalat. Maria MIceLI - Christiano
CASTELFRANCHI, Expectancy and Emotion, Oxford UP, Oxford, 2014, 47-58.;
Huron, I. m.
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folytan meghiuisul, akkor a meglepetés frusztrald, zavarba ejté
és nyugtalanité. A varatlan térténés ugyanakkor pozitiv érzel-
met is gerjeszthet. Ebben az esetben nem szdmitunk arra, hogy
célunk megvaldsul, de szerencsés esetben mégis ez torténik,
vagyis ilyenkor az elvaras (nem p) és a cél (p) eltérnek egy-
mastol.2

A meglepetésekhez kapcsolédé pozitiv és negativ szubjek-
tiv élmények magyardzatat az Gjabb neuroldgiai kutatdsok
tarjak elénk: Ezek alapjan a meglepetés az agy jutalmazisi
rendszerének részeként vagyakat gerjeszt, egyes magatartas-
formakat és dontéseket elésegit, masokat pedig gatol. A va-
ratlan térténés a nuccleus accumbenst, az agy egyik jutalom-
kozpontjat aktivalja, amely dopamint termel, ez pedig fokozza
a hippocampus aktivitasat, igy a varatlan esemény hatékonyan
rogziil a hosszu t4vii memdéridban. A két agyteriilet (a jutalom-
kézpont és a memériakdzpont) kélesdnhatdsa annél erdsebb,
minél tobb dopamin termelédik, a dopamin produkcié meny-
nyiségét pedig az befolyasolja, hogy mekkora eltérés mutatko-
zik az el6re josolt és a ténylegesen megkapott jutalom kozott."
Ha nagyobb a jutalom, mint amit el6re jéslunk, vagyis pozitiv
meglepetésben van résziink (ami egyébirdnt attribuciés hib4t
jelez), akkor t6bb dopamin termelddik és intenzivebb a ju-
talomérzet, amely az aktudlis viselkedéshez hasonlé mintdk
felé oriental minket." Ezt szubjektiv tapasztalataink is iga-
zoljék, hiszen ha nem vart pozitiv meglepetés ér minket, 6r6-
miink sokszorosa annak, mint amit egy elvart jutalom kapcsan
érziink. Ezt nevezziik pozitiv predikciés hibdnak (a predikcié
az elbrevetitett jéslatra vonatkozé terminus). A meglepetés

12 To.

13 Nikolai AXMACHER és mésok, Intracranial EEG Correlates of Expectancy and
Memory Formation in the Human Hippocampus and Nucleus Accumbens, Neuron
(2010/65.), 541-549.

14 V5. Wolfram ScHuLTZ, Neuronal Reward and Decision Signals. From Theories to
Data, Physiological Reviews 95 (2015/3.), 853-95L1.
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ilyenkor nagy mértékben fokozza az érzelmek intenzitasat, és
ez a negativ meglepetésekre is igaz: egy varatlan szomoru ese-
mény nagyobb banatot okoz, mint az, amelyre szdmitunk. Ezt
nevezzitk negativ predikciés hibdnak, amelynek révén az adott
magatartast a jovében hatékonyan elkertilhetjitk. A predikciés
hibakhoz kapcsolédé jutalmazédsi mechanizmus tehét kétarcu:
egyrészt dijazza a tévedést, hiszen akkor van résziink a legna-
gyobb 6romben, ha kevesebbre szdmitunk, mint amit kapunk,
masrészt bunteti a hibat, ha tébbre szdmitunk, mint amit tény-
legesen kapunk. Mindez azt a célt szolgélja, hogy mindig tobb-
re vagyjunk, mint ami szdmunkra adott, mindazonaltal arra
0sztonoz, hogy vagyjuk a jobbat, de minden vagyakozasunk
ellenére is a valészintiségek szerint mérjiik fel a valésagos vi-
szonyokat.

A fenti rovid ismertetést kovetéen a meglepetéssel kap-
csolatos vizsgalédas fokuszat a torténetmesélés kontextusdba
helyezziik at. A meglepetés és a fikcidk osszefiiggésével kap-

csolatos elsé elgondoldst Arisztotelész Poétikdjaban taldljuk,
amely szerint egy jol sikeriilt térténet meglepetést rejt befo-
gadéja szamara:

Mivel pedig az utdnzas nemcsak teljes cselekvés utanzasa,
hanem félelmet és részvétet keltd cselekvéseké is, ezt a ha-
tast pedig egészen kiilonleges mértékben érik el, ha varako-
zas ellenére, de egymasbdl kovetkezoleg torténnek - mertigy
nagyobb mértékben lesznek csodalatosak, mint ha maguk-
t6l vagy véletleniil kovetkeznének be, hiszen a véletlen dol-
gok koziil is azok tinnek a legcsodalatosabbaknak, melyek
azt a benyomast keltik, hogy mintegy valamilyen szandék
szerint térténtek, mint példdul hogy Mitiisz szobra Argosz-
ban megolte Mitiisz haldlanak okozéjat, amennyiben radilt,
mikor ez a szobrot szemlélte, mert gy latszik, hogy ilyesmi
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nem térténik véletlentil - ezért az ilyen mesék sziikség-

képpen szebbek."

Arisztotelész elgondolasaban egy véletleniil bekévetkezo torté-
nés valtja ki a meglepetést, amely mintha célzatosan torténne,
azaz véletlensége ellenére is szervesen integral4dik a torténet
moralis vagy érzelmi mintdzatéba. Arisztotelész ezen a szoveg-
helyen a meglepetés kognitiv felfogdsahoz kapcsolédé gondo-
latot vazol fel: a meglepetést okozé torténés akkor illeszkedik
a legszebben, ha elvardsaink ellenében torténik, véletlenként
hat, mindazonaltal kauzalisan motivalt. Olvaséként nem sza-
mitunk az események ilyetén alakuldsara, &m mégis motivalt-
nak és tanulsagosnak itéljitkk. Ez a fajta meglepetés pozitiv
predikcids hibaként értelmezhetd, amely akkor all el6, ha nem
szamolunk egy szamunkra valamilyen szempontbdl pozitiv
értéket hordozé torténés bekovetkezésére. Ha a nem vart tor-
ténéshez valamiféle cél is tarsul, példaul a hés ezaltal meg-
valésithatja vagyait, akkor ez a befogaddé szdmdéra fokozott
oromet jelent.

Arisztotelész felfogdsdban a meglepetés nem sziikségszeri
velejdrdja a torténeteknek, mindazonaltal szebbé teszi azokat.
A meglepetés poétikai funkcidja ebben a felfogasdban a torté-
netekhez kapcsolédé érzelmek kivaltasaban 4ll, amely a tra-
gédia esetében a félelem és a részvét. Erre az Arisztotelész ltal
hozott példa, miszerint Mitiisz szobra varatlanul agyoncsapja
Mitiisz gyilkosat, kevéssé taldld, hiszen ez nem tragikus ér-
zelmeket, sokkal inkabb csodédlkozéssal teli megelégedést valt
ki. Els6 és felszines megkozelitésben talan azt is lehetne gon-
dolni, hogy a tragédia és a meglepetés egymassal kevéssé 6ssze-
egyeztethetd fogalmak, 1évén, hogy a tragikus mitosz elrevetiti
atorténetalakuldsat. Raadasul a tragikus narrativa folyamatosan

15 ARISZTOTELESZ, Poétika és mds kéltészettani irdsok, ford. RITOOK ZSIGMOND,
Klett, Budapest, 1997, 1452al1-10.
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tobblettudassal latja el a néz6t a dramai személyek vonatkoza-
saban, ezaltal pedig nem a meglepetés, hanem a tragikus irénia
és suspense mechanizmusait miikodteti. A h8s sorsdnak rosszra
fordulasa nem lepheti meg nézét. A nézé izgatottan vérja a ka-
tasztréfa teljes kord kibontakozasat, az arra adott reakcidkat
és a kovetkezmények hidnytalan megmutatkozasat.
Ugyanakkor Arisztotelész feltételezése, hogy a tragikus
torténetek is tartogatnak meglepetést, kognitiv perspektiva-
ban megerdsitést nyer. A hiteles magyarazatot éppen a nézé
anticipacidkat generalé aktivitdsabdl kiindulva ragadhatjuk
meg, amely a suspense, egyuttal azonban a meglepetés kivaltéja
is. Ennek magyardzatara a kauzdlis elvdardsok modelljét (causal
expectation) hivhatjuk segitségiil, amely azon a feltételezésen
alapul, hogy a fikcionélis narrativak sziikségszertien erdteljes
kauzalis elvarasokat ébresztenek befogadéikban. Géran Ross-
holm felfogasaban ezt az aktivitast valés események és hely-
zetek is kivalthatjak, ugyanakkor a térténetek megértésének
is ez az egyik legfontosabb eléfeltétele. A széban forgd elvaras
lehet tudatos vagy tudattalan, ez utébbi pedig lehet egy hat-
térbenlevé hit vagy meggy6z3dés is. Ezzel kapcsolatban Ross-
holm Gregory Currie-t idézi, aki szerint az olvasé a torténet
alakulds4t az adott ponton kibomlé valészintségek (salient
possibility)"” alapjan el6revetiti. Rossholm felfogdsdban egy tor-
ténet olvasdsat megel6zik a keretekre'® vonatkozé elsdleges,
kiilsé elvarasok, amelyek a mufajjal vagy a szerzdvel kapcso-
latos vagy egyéb ismeretekbdl taplalkoznak, és nem magéabdl

Goran RossHOLM, Causal Expectation = Emerging Vectors of Narratology, szerk.
Per Krogh HANSEN - John PIER - Philippe Roussin - Wolf ScumiIp, De Gruy-
ter, Berlin, 2017, 207-228, itt 213-214.

Gregory CURRIE, Narratives and Narrators. A Philosophy of Stories, Oxford UP,
Oxford, 2010, 42-43.

Akeret a kognitiv poétikak egyik relevans fogalma. A terminus szervezé funk-
ciéval biré értelmezé, illetve kontextualizdlé séméakra vonatkozik. Részlete-
sebben: Catherine EMMoTT, Narrative Comprehension. A Discourse Perspective,
Clarendon - Oxford UP, Oxford - New York, 1997.
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a sziizsé elemeibdl. A belsé elvarasokat ezzel szemben az el-
beszélés hivja el6, és Rossholm ezek kozott is két fajtat killon-
bdztet meg: hatdsra vonatkozé elvarasokat (effect expectation),
illetve kauz4lis magyardzatra vonatkozé elvdrasokat (causal
explanation expectation). E186bbinél egy inger kapcsan egy tor-
ténés bekovetkezését vetitjitk elére, utébbindl pedig a sziizsé
egy eleme azt jelzi szdmunkra, hogy egy széban forgé dolog
egy jovébeli térténés magyarazataul fog szolgalni. Rossholm
példéja a hatas elvarasra: Valaki eléveszi a fegyverét a fidkbdl,
amely alapjan olvaséként gyilkossagot helyeziink kilatasba.
A masik példa (a kauzdlis magyardzat elvardsra), hogy egy
személy titokban megfigyel egy masikat, még nem tudni, hogy
miért, de feltételezziik, hogy ez a momentum a késébbiekben
jelentéségre tesz majd szert. Mindazonaltal ha ez a momentum
a késébbiekben sem valik fontossé és nem illeszkedik kauzali-
san a torténet szerkezetébe, olvaséként akkor sem hagyunk fel
a kauzalis spekulaciéval és megprébaljuk motivaltta tenni az
adott, esetlegesen irrelevins momentumot, amely intenziveb-
bé teszi kauzalis vonatkozasokat general¢ aktivitdsunkat.?
Szamos irodalmi mufaj hatékonyan épit a meglepetés ér-
zelmeket felfokoz6 és a térténetolvasast motival6 kapacitésa-
ra. Ilyen a komédia, ahol a nézd a dramai személlyel egytitt
valik megtévesztések dldozatava vagy éppen véletlen talalko-
z4sok tanjava. A komikus torténet a nézé elméjét folyamato-
san munkaban tartja: A néz6 a meglepetések folytan Gjra és
Ujra revidedlja korabbi elképzeléseit, pillanatrdl pillanatra
aktualizdlja a drdmai személyek viszonyairél, kapcsolédési
haléjardl és tudasardl kialakitott képét. Torben Grodal ezzel
kapcsolatban arra figyelmeztet, hogy a komikus szérakoztatas
nagy mennyiségben tul is terhelheti a mentalis kapacitast,

19 Ezt az esetet Lewis negativ kauzalitasnak, Prince pedig disznarraciénak ne-
vezi, amely hatékony eszkoz az olvasé motivaldsdban. RossHoLMm, I. m. V6.
Lewis Gerard PrINCE, The Disnarrated, Style 22 (1988/1.), 1-8.; David LEws,
Causation as Influence, The Journal of Philosophy 97 (2000/4.), 182-197.
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amely megcsomorlést, az empatia akadalyozasat és a megle-
petés szubjektiv tapasztalatdnak elmaradasat eredményezhe-
ti.>° Eppen ezért a befogadd kognitiv kapacitasaval és érzelmi
terhelhetéségével is magyarazhaté az a mufaji konvencid, amely
a novella, majd a detektivtorténet védjegyévé valt, miszerint
a csattané vagy a fordulat az elbeszélés kozvetlen befejezése
el6tti momentumra koncentralédik.?

A krimiknél dltalaban véve elmondhatd, hogy a kiilsé elva-
rasok nagyon erételjes hatdssal vannak a torténetb6l kibomlé
momentumokra, a mifaj konvenciéi, egy szerz6 ismert sti-
lusa vagy a valdsagos viszonyok alapvetéen befolyasoljak az
olvasé kauzalis elvarasait. Géran Rossholm utal arra, hogy a re-
levans kiilsé informacié sok esetben nem is kauzalis jellegti,
mégis ok-okozati-rel4ci feldllitasara inditja az olvasét. Az ol-
vasOk trividlis elvarasai szerint példdul a detektiv baratja nem
lehet a gyilkos, mert a nyomozé emberismerete kivalé. Az el-
s6ként Grizetbe vett személy pedig biztosan nem a tényleges
elkovetd, mert a gyilkos kilétére csak a torténet végén deriilhet
fény. Egy ellenszenves személy nagy eséllyel dldozatava valik
a gyilkosnak, mert a torténet szempontjabél nélkillozhetd stb.
A krimiolvasas gyakorlatdban az olvasé sokszor mast gondol,
mint amit az elbeszéld kozol, és a térténetet a leirtakkal szo-
ges ellentétben sajat kiilsédleges elvarasai szerint olvassa.
Mindez komplex olvasasi stratégidkat eredményez, pl. p nem
igaz, mert a sz6veg allitasai szerint igaznak és bizonyitottnak
tinik - vagy p éppen azért igaz, mert félrevezeté médon igaz-
nak tiinik.

20 Torben GRODAL, Moving pictures. A New Theory of Film Genres, Feelings, and
Cognition, Clarendon, Oxford, 1997, 181.

21 A meglepd térténetek irdnt megmutatkozé esztétikai preferencia illeszke-
dik John Tooby és Leda Cosmides evolicids pszicholégiai elméletébe, amely
a fikciondlis sz6vegek olvasdsdnak adaptiv jellegét hangstlyozza. E probléma
kifejtéséhez 14sd HorRvATH Mdrta, Az olvasds eredete. Evoliicidelméleti érvelés
a kognitiv narratolégidban, Filolégiai K6z16ny 2012/4., 465-474, itt 468-471.
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Liza Zunshine Why we read fiction** cima kényvében a kri-
miolvasassal kapcsolatban a legfontosabbak kézott emliti azt,
hogy a detektivfikcidk dsszetett médon teszik prébéra azt a kog-
nitiv képességiinket, hogy informacidkat fenntartassal kezel-
junk és raktarozzunk. A detektivtorténetek olvasdsa egy nagy-
szabdst informaciémenedzsment, amelynek sordn a bejové
adatokat fenntartdssal kezeljiik, és ezen tilmenden ellatjuk
egy meta adatot tartalmazé cimkével, mint péld4ul ,,a nyomozé
ugy gondolja”, ,a gyanusitott azt 4llitja”. Az 4j informacidk
nyoman a mar meglevé adatokat is folyamatosan tijraértékel-
juk igazsagértékiik tekintetében. Ez az informdciés logisztika
kihivas elé allitja metareprezentdcids képességiinket, amely ta-
rolt mintdink és ,protokolljaink” kritikus feliilvizsgalatardl
és sziikség szerinti feltlirdsarél gondoskodik.?

Zunshine metareprezenticids stratégidkra vonatkozé el-
méletét anticipacidk felallitasaval és a bel6litk fakadé predik-
cids hibdk felderitésével és korrekcidjaval szeretnénk kiegészi-
teni, azaz a meglepetésként aposztrofalt kognitiv folyamattal.
A Zunshine altal felvazolt sokrétli informaciémenedzsment-
nek vélekedésiink szerint az is része, hogy a rendelkezésre
all6 informaciék és metaadatok alapjan jéslatokba bocsatko-
zunk. Ezeket a predikciékat azutdn retrospektiv médon vil-
lamgyorsan revidedljuk, ha varatlan médon hitelt érdeml
informacidkkal keriilnek ellentmondésba.

Az alabbi elemzés a Zunshine altal is targyalt befogadasi
mechanizmusokat vizsgélja egy nagy fordulatot tartogaté fik-
ciéban. Dennis Lehane Viharsziget cim{ 2003-as regénye* és
22 Lisa ZUNSHINE, Why We Read Fiction. Theory of Mind and the Novel, Ohio State

UP, Columbia, 2006, 121. és tobb helyen.

23 Az elmélet magyar nyelvi kifejtésérél, valamint a perspektiva hagyomanyos
koncepcidi viszonylatdban megmutatkozé magyarazderejérdl lasd Szab6 Erzsé-
bet tanulményat: Szaé Erzsébet, A nézépont kérdéskarének tijabb narratolégiai
megkozelitései. Fokuszok, paraméterek és kognicidelméleti hozadékok = Nézépont és

jelentés, szerk. SzaBO Erzsébet - VECSEY Zoltan, Grimm, Szeged, 2010, 210-248.
2¢ Dennis LEHANE, Viharsziget, ford. ToTTH Benedek, Agave, Budapest, 2010.
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a beldle késziuilt film* nagyon jé példaval szolgél abban a te-
kintetben, hogy a fordulat nem feltétleniil a narrativ mtvek
szerkezeti eleme, hanem egy kognitiv mechanizmus, amelyet
meglepetésként aposztrofalhatunk. A Viharszigetben nincsen
strukturdlisan tetten érhetd lényegi perspektivavaltas, sem
a regény elbeszéldje, sem a filmben a kamerabeallitdsok nem
mutatnak eltérést az egyes szekvencidkban a korabbiakhoz
képest: a fordulat a befogadé elméjében torténik meg.

A torténet szokvanyos crime mysteryként indul, egy bostoni
rendorbiré és 2. vilighdborus veteran, frissen megismert tar-
saval érkezik egy biinelkévetSk fogva tartasat ellaté elmegydgy-
intézetbe, amely egy tavoli szigeten mlikodik. A rendérbirék
egy gyerekgyilkos néi fogvatartott titokzatos, nyom nélkiili el-
tinése tigyében folytatnak vizsgalatot. A nyomozast azonban
sok akadaly neheziti, az eltlint fogvatartott kédolt, titokzatos
lizenetei, az orvosok titkol6zasa, a betegek zavaros nyilatkoza-
tai, a személyzeti aktak visszatartasa, a sziget és a rajta talalha-
t6 épuiletek egy részének lakat alatt tartdsa. A f6hés renddr-
birét, Teddy Danielst, a hivatali feladatén (az eltiint személy
felkutatdsan) til egyéni ambicidk is vezérelik: bizonyitékokat
akar taldlni arra, hogy a fogvatartottakon kormanyzati meg-
bizasbdl illegalis emberkisérleteket és agymosast folytatnak.
Daniels munk4jat az érintettek folyamatosan szabotéljék, ugy
tlnik, hogy minden alkalmazott valamilyen mértékig saros.
Az orvosok gyanithatéan még drogokat is bevetnek, hogy a ren-
dérbirdt eltéritsék a torvénytelenségek feltarasatél. Danielst
migrénrohamok, hallucinaciék és rémalmok gy6trik. Mind-
ekozben a szigeten hurrikan tombol, kaotikus allapotok ural-
kodnak és ebben a zlirzavarban Daniels a legszigortibban érzott
traktusokba is eljut. A végjatékhoz kozeledve Daniels behatol
a rettegett vilagitétoronyba, ahol egy orvost talal, aki csak ra
var és egy nagy findlénak beill6 beszélgetésben prébélja meg-

25 Viharsziget, rend. Martin SCORSESE, Paramount Pictures, 2011.
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gy6zni arrdl, hogy 6 valéjdban nem rendérbird, hanem egy za-
varodott elméju gyilkos, akit két éve felesége megolése miatt
tartanak fogva a szigeten. Az orvos minden lehetséges médon
probalja Daniels tudomdséra hozni, hogy az elmilt napok ese-
ményei nem valdsagos térténések, hanem 6rok, dpoldk, or-
vosok és fogvatartottak bevonaséval megrendeztek jelenetek.
A nagyszabasi szinjatékot Daniels téveszméi alapjan allitottak
Ossze és terapids céllal szervezték. Az orvosok e pszichoters-
pids médszertdl remélték azt, hogy apoltjukat szembesithetik
az altala krealt torténet abszurditasaval és visszatérithetik
a valésagba.

Az orvosok és f6hés kozotti beszélgetés a torténet tragikus
fordulata, a hést ennek soradn er6szakkal raébresztik valédi
identitaséra, jelen esetben fényképekrél mutatjak meg neki ha-
lott gyermekeit. A hés meglepetése a poétikaban az anagnori-
szisz, azaz a felismerés vagy Gjrafelismerés terminussal jelle-
mezhetd, amely ez esetben egyiitt jar a fordulattal (peripeteia)
- és ez Arisztotelész felfogadsdban a felismerés legszebb fajtéja.
A felismerés poétikaban haszndlatos fogalma azonban nem
értelmezhetd altaldnos értelemben felfogott meglepetésként.
A felismerés a meglepetés specidlis eseteire vonatkozik, amely
kifejezetten a személy identitasat érint6 informaciék feldolgo-
z4s4val van dsszefiiggésben: elsdsorban, a (vér)rokonsdg meg-
killonboztetd jegyeinek és a csaladi vondsoknak a beazonosi-
tasaval.” A felismerés nem mas, mint a drdmai személy iden-
titasat érinté meglepetés, amely altaldban negativ predikciés
hibat jelez. Ennek soran a hés sajat identitdsara lel r4 vagy ro-
konként ismer fel masokat, mindez azonban egy korabbi felis-
merés elmulasztdsa nyoman all el és gyakorta nem 6romteli
tapasztalat. Példaképpen az Oidipusz kirdly, amely a detektiv-

26 Arisztotelész a Poétikdban a felismerés kevésbé tipikus helyzeteit is emliti,
az élettelen és véletlenszerti dolgok, illetve multbéli cselekvések felismerését.
(1452a35).
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torténet korai el6képének tekinthetd, a negativ predikcids hibat
és az ebbdl fakadé erdszakot dramatizalja. A felismerés soran
Oidipusz véaratlanul rddébben sajat identitdsara, és ezt koveti
atragikus fordulat: a hés hirtelen egy rémalomban talalja ma-
gat. Oidipusz vaksaga a mind reading képtelenségének a meta-
fordja, sem sajat magat sem a masik személyt nem ismeri fel
akként, ami vagy aki; viselkedéséb6l nem méri fel cselekvoké-
pességét és tévesen vetiti el6re szandékait. Negativ predikcids
hiba stlyos biintetést von maga utdn, a nézé mindennek tant-
java valik és a héssel egyiitt okul a fajdalmas leckébél.

A Viharszigethez kapcsol6dé felismerés annyiban kiillénbo-
zik a tragédidban megszokottdl, hogy nemcsak a f6hést érinti,
hanem a néz6t is, aki empatiaval viszonyul a képzelt detektiv-
hez és sokkszeriien tapasztalja meg a réméalomba ill6 fordulatot.
A meglepetés intenzitdsa feltilmil minden elképzelést, mert
nem egyik vagy masik, a torténet kimenetelére vonatkozo jés-
lat hitsul meg, hanem a komplett olvasési stratégia a sokrétiien
szervezett informacids logisztikaval egyiitt. A regény végén
ugyanis arra deril fény, hogy nem detektivtorténetet, hanem
egy analitikus tragédiat olvasunk narrativ médon elbeszélve,
a f6hés tudatan atsziirve. A regény mindvégig belsé fokaliza-
ciét alkalmaz: a torténetmesélés soran teljes egészében a f6hés
latészoge és tapasztalati horizontja érvényesiil, ugyanez érvé-
nyes a regénybdl késziilt filmre is. Mindez olyan benyomast
kelt, mintha az olvasé maga is az események szinhelyén jarna
és a f6hds szemével 1atna a megelevenedd viladgot. A mentalis
kataklizma nem abbdl szdrmazik, hogy az olvasé hibas infor-
macidkat kap vagy tévesen {téli meg azok valésagtartalmat. Az
a pozicid torzit, amelybe az olvasé belehelyezkedik, mert egy
olyan tudathoz kapcsolédik, amely a kiilvilaghbdl alig érzékel va-
lamit és - mint kidertl - még 6nmaga szamara sem transzpa-
rens. Az olvasénak azonban csak ez az egyetlen pozicié all ren-
delkezésére, rdaddsul a detektivregény mifaji konvenciéihoz
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igazodva a detektiv mindenitt hazugsagot és titkol6zast sejté
gyanakvasat nem itéli paranoid skizofréniés tiinetnek.

Strukturdlis szempontbdl tekintve a Viharsziget nem detek-
tivtorténet, hiszen nem egy blintigy felderitésének elbeszélé-
se, hanem egy narrativ pszichogram. Mindazonaltal az olvasé
detektivtérténetként olvassa, és az elmeolvasést, a metarepre-
zentaciés informaciémenedzsmentet, a predikciék retrospek-
tiv korrekciéjat a varatlan fordulatot kévetéen sem adja fel,
s6t taldn még intenzivebben folytatja, hiszen a meglepetés a za-
vart és feszliltséget keltd kognitiv inkonzisztencidk feloldasara
és az ezt kivalt6 predikciés hibak kikiiszobolésére 6sztonzi.

A Viharsziget fordulatot hozé beszélgetésének olvasdsa
kapcsan jol szemléltethetd a kiilsé és belsé kauzalis elvarasok
megkonstruélésa, illetve azok folyamatos revizidja. A beszél-
getés sordn két, az egyes szereplék perspektivijahoz kapcso-
16d6 narrativa konkural egymaéssal. Mind az 4llitélagos detektiv,
mind az allitélagos terapeuta arrél prébaljak egymast megy-
gy6zni, hogy az & torténetiik a koherensebb és hihetébb, ezért
az avaldsag. A valészinliség mint érv egyik oldalon sem mérv-
adé, ahogyan olyan bizonyitékok sincsenek, amelyek kétséget
kizaréan tantiskodnénak az adott narrativa helyességérdl, illet-
ve valdsagos voltardl. A nézének valasztania kell, hogy a korab-
bi vagy az imént eléadott verzié engedelmeskedik-e inkabb
a kauzalitds logikajanak, illetve tartalmaz kevesebb motivélat-
lan elemet. Ezen a ponton az olvasé elveti a detektivtorténe-
tekhez kapcsolédé kiilsé elvarasait és a belsé elvarasokra ta-
maszkodva, azaz az elbeszélésbdl kiindulva prébélja a torténet
kauzalis lancolatat rekonstrualni. Lehetséges, hogy mégis agy-
mosas zajlik a szigeten és az elbeszélt torténet is egy agymosasi
kisérlet, amelynek sordn orvosok drogokkal és megrendezett
jelenetekkel prébéalnak fiktiv emlékeket iiltetni a kisérleti
alanyokba? Vagy az a verzi6 hitelesebb, hogy a f6hés oriilt, az
orvosok pedig pszichoteridpids médszerekkel prébalnak segi-
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teni rajta? A hagyomanyos detektivtorténetekben a rivalizalé
magyarazatok koziil az egyik gy6zedelmeskedik, mert koher-
ens vagy mert bizonyiték tdmasztja al4. A Viharsziget azonban
tullép ezen a miifaji konvencion, 1évén, hogy a szévegbdl ki-
bonthaté (belsé elvardsokra) alapozott olvasasi stratégia sem
vezet eredményre. A befogad6 csak kiilsé elvarasaira: a vald-
sagrol alkotott tuddsara tdmaszkodva donthet a valészintibb-
nek és koherensebbnek t(ind narrativa mellett (mi valészintibb
az dtvenes évek Amerikajiban), ellenkezd esetben egyre job-
ban belemeriil a figurak 6nmagaban véve nagyrészt koherens,
am vakvaganyra futé magyarazataiba.




	Hogyan-olvassunk-krimit_007-022o__Horvath-Szabo
	Hogyan-olvassunk-krimit_023-039o__Szabo-Judit

